EDITOR SORUNLARI VE
SORUMLULUKLARI

Aydemir YALMAN

Kiiresel bir kavram olan bilimin, gerek kendi i¢cinde gelisimi gerekse insanligin
gelisimine katkis1 amaciyla paylasilmasi gerekir. Bilimin ve bilimsel egitimin
vazgecilmez Ogesi arastirmadir. Bilimsel arastirmanin amaci ise, yayin yolu ile
diger bilim insanlari ile sonuglar1 paylasmaktir. Bilimsel bir calisma, sonuglari ne
kadar goz kamastiric1 olursa olsun, bu sonuglar yayimlanincaya kadar
tamamlanmis degildir(1). Bilimsel yayin, bilim toplulugu icindeki kisilerin
birbirleriyle iletisim kurma yolu olup, bu iletisimin saglanmasi da bilimsel
dergiler yoluyla olur(1). Her bilimsel derginin, bu genel amac yaninda, ait oldugu
dalin yayin kurulu, yayin danisma kurulu veya editorler kurulu olarak
adlandirilan 6nde gelen, s6z sahibi bilim insanlar: tarafindan belirlenmis 6zel

amaclari da vardir.

Belirlenen tiim bu amaglar dogrultusunda yayin hayatina girecek her bilimsel
derginin bilimsel ve idari yonetimi i¢cin mutlak bir editérii olmasi1 gerekir.
Bilimsel dergi editorliigiinii, yayin kurulu, hakemler, sekreterler ve yayinevi
calisanlari gibi cesitli iiyelerden olusmus bir sirketin yonetim kurulu bagskanina
benzetebiliriz. Nasil bir sirketin yonetim kurulu bagkan1 yonettigi kurumun her
tiirlit islevinden sorumlu ve yiikiimlii ise, bir dergi editorii de dergisinde
yayinlayacagi her yazidan sorumlu olup, yayinlayacagi her materyalin kalitesini

saglayacak tiim basamaklarda yer almakla yiikiimltdir.
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Bilimsel dergi editorlerinin gorevlendirilmesi veya secilmesi uluslar arasi
dergilerde ve iilkemiz dergilerinde farkli yollardan olmaktadir. Pek cogu ¢ok
biiyiikk ticarl yayinevleri tarafindan yayinlanan uluslar arasi biiyiik o6lcekli
dergilerde editorliik, tamamen profesyonel sartlarda gerceklestirilen ve tam giin
caligilan bir is olup, bu editorler o dalin 6nde gelenler bilim insanlar1 arasindan
yayinct kurulus tarafindan secilmektedir. Bu editorlerin bilimsel agidan
bagimsizlig1 ve haklar1 yayincilik alanindaki bir takim kuruluslar tarafindan
hazirlanmis 6zel yasalarla belirlenmis olup, ayrica kendilerine yayinci kurulus
tarafindan her tiirlii profesyonel destek saglanmaktadir. Bunlarin disinda kalan
daha kiiciik 6lcekli uluslar arasi dal dergilerinin editorleri ise ya 6nceki editoriin
Onerisi ile ya dernekler gibi bilimsel kuruluslar veya kurumlarda adaylar
arasindan oylama ile ya da 6nceden olusturulmus yayin kurullari tarafindan
secilmektedir(2). Bu editorler de, oldukga iyi sartlarda profesyonel desteklerle
calismaktadir. Herne kadar iilkemiz dergilerinin editor secimleri kiiciik 6lcekli
uluslar aras1 dergilerin editor secimlerine benzese de, daha amator kosullarda
gerceklesmekte ve genelde goniilliiliik temeline dayanmaktadir. Bu editorlerin,

profesyonel destek alma gibi bir liiksleri oldugu da pek s6ylenemez.

Bilimsel dergi editorliigii, islevsel acidan tip ve basin gibi iki meslek grubu ile
yakin iligkili goriinmektedir. Ciinkii bu iki meslek grubunun da, tip dergisi
editorliigii gibi kendi i¢ diizenlerini belirlemek icin son derece iyi diizenlenmis
sistemleri vardir. Diger meslek gruplarina gore sadece bir ayricalik olan bu
sistem, bir hak veya yetki anlami tasimaz, aksine iyi uygulamalar i¢in standartlar
olusturmak ve bu standartlar1 siirdiirmek gibi beraberinde sorumluluklar da
getirir. T1p dergisi editorliigiinde bu ayricalikli tutum ve davranislarla ilgili etik
kurallar, yayincilik etigini diizenlemek amaciyla kurulmus bir organizasyon olan
COPE (Committee on Publishing Ethics) tarafindan konulmus yasalarla
belirlenmistir(3). Bunun diginda, biyomedikal dergilere yayinlanmak {izere

gonderilecek yazilarda uyulmasi gereken kurallari belirten rehberler ¢ikartan ve
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bu yolla editorlerin sorumluluk ve etik kavramlar kapsaminda davranmalar1 icin
yol gosteren ICMJE (International Committee of Medical Journal Editors)(4) ve
tiim diinyadaki tip dergisi editorleri arasinda isbirligi ve iletisimi kolaylastirmak,
ozellikle gelismekte olan iilkelerin ve kiiciik dergilerin editorlerini desteklemek,
editoryal standartlar: yiikseltmek, egitim, 6z denetim ve 6zerk yonetim yoluyla
tibbi editorlitkte profesyonelligi gelistirmek ve tibbi editorlilk ve hakemlik
konularindaki arastirmalar1 desteklemek amaciyla kurulmus olan WAME

(World Association of Medical Editors) gibi organizasyonlar da mevcuttur(5).

Editoriin tanimi ve kurallara uygun sekilde yapmasi gerekenler, COPE'nin
yayinlamis oldugu “iyi yayin pratigi rehberi”’nin 8. maddesinde
aciklanmaktadir(3). Buna gore editorler, dergilerin vekilharclaridir ve genellikle
dergiyi bir 6nceki editorden devralirlar ve daima daha iyi durumda devretmeyi
isterler. Editorlerin cogu, derginin yonetimi ve gelisimi i¢in kuvvetli bir yonetim
kurulu olustururlar. Editorler ayrica, okuyucular, yazarlar, calisanlar, dergi
sahipleri, editorler kurulu iiyeleri, reklamcilar ve medya gibi bir cok 06ge

konusunda da karar ve denge unsuru olmalidirlar.

Bir derginin varligini siirdiirebilmesi, arastirmacilarin bilimsel yazilarini
gonderme tercihlerini o dergiden yana kullanmasina ve okurlarin da bu yazilara
gosterecegi ilgiye baglidir. Bu ilgiyi ¢ekebilmesi icin o derginin belirlenmis
kurallar cercevesinde bazi 6zellikleri olmasi gerekir. Iste bu 6zellikleri yaratmak
ve slirdiirmek bir editoriin temel gorevleri olup, bunlari (a) derginin belirlenmis
amaclar1 dogrultusunda bir yayin politikas1 benimseyerek, (b) bu politikaya
uygun ve giivenilir bir hakem kurulu olusturarak ve (c) dergiye 6zgiin bir yazim

gelenegi yaratarak saglayabilir.

Yayin politikasinin birinci amaci, derginin sayginlik ve giivenilirligini
saglamaktir. Bunun icin de editdrler, teslim edilen tiim yazilara ayni ciddiyet ve

giivenirlikte davranmali, bir yaziy1 kabul veya red kararlarini sadece yazinin
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Onemi, orijinalitesi, acikligi ve calismanin derginin kosullarina uygunlugu
temeline dayandirmali ve tarafsizligi saglamak amaciyla, tiim orijinal
calismalarin yayinlanmadan once mutlak bir kac hakem tarafindan
degerlendirilmesini saglamalidir. Bunlarin yaninda, yazarlarla yazismada serilik
ve sayginliga onem verme, yazarlar1 hakem degerlendirmelerinin tarafsizligina
inandirma, hakem raporlarinin yazara hizli ve 6zenli iletimi, etik kurallara 6nem
verme, uluslar arasi yayin kurallarina uyma ve dergiyi zamaninda yayinlamaya
O0zen gosterme gibi tutumlar da sayginlik ve giivenilirligi saglamada onemli
davranig bigimleridir. Editorlerin, dergide yayimlanmis daha 6nceki caligsmalara
karsit yazilar1 6zellikle daha sempatik tarzda vermeleri, negatif sonuglar bildiren
calismalari kesinlikle dislamamalari, yayinlanmis bir yazinin daha sonra major
bir hataicerdigi saptandiginda en kisa zamanda ve goze carpan bir sekilde yazinin
diizeltilmis seklini yayinlayarak sorumlulugu kabul etmeleri de sayginlik ve

giivenilirligi saglamada 6zen gosterilmesi gereken konulardir.

Yayin politikasinin ikinci 6nemli amaci, derginin okunurluk oranini artirmaktir.
Bunun icin editor, giincel ve bilimsel kalitesi yiiksek yazilar1 secmeye, bagli
oldugu dala ve onun altdallarina ait yazilar1 esdeger dagilimda yayinlamaya,
gerektiginde okurlarin tiimiine hitap eden editoryal yazilar ismarlamaya ve kolay

okunur bir dergi dili saglamaya calismalidirlar.

Editérler, hem kendileri hem de okurlari icin en miikemmel hakemlik
degerlendirmelerini elde etme sorumlulugunu tasirlar. Ciinkii hakem raporlari,
editorlere karar vermeleri konusunda en 6nemli yol gostericidir. Bu bakimdan,
hakem secimi ve hakemlerle iletisim, bir editoriin belki de en cok zorlandig:
konudur. Ciinkii, hakem kalitesi o derginin sayginlik ve giivenilirligini de direkt

olarak etkileyebilir.

Editor, dergisinde yayinlanan yazilarda yalin ve sade bir dil kullanmaya,

alisilmamis kisaltmalardan kacinmaya, noktalama ve kelime yanlislarini
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onlemeye 6zen gostermelidir. Dixon'un soyledigi gibi(6); “Bilimsel makaleleri
agirlastiran, yazinin irkiitiicii ve yasamsiz kalitesidir....” Yine Day(1); “Koti
yazim, iyi bilimin yayimlanmasini engelleyebilir veya geciktirebilir” diyerek
editorler kadar yazarlarin da bu konuda sorumlulklari oldugunu vurgulamistir.
Bu konuda kanimca en carpicit tespit Green tarafindan yapilmistir(7):
“Insanoglunun ugras verdigi herhangi bir alandaki bilimsel ve profesyonel
goriiniimii hakkindaki karar, genelde o konuda iirettiklerinin yazim dili
kalitesine bakilarak verilir..... Tibbi uzmanlik alaninda yayinlanan bir derginin
icerigi, o disiplin icerisindeki cagdas miikemmellik standartlarinin iyi veya kotii

olup olmadigini yansitir.”

Editorlerin, bu sayilanlarin disinda, gelisen kosullarla artan daha pek cok
sorumlulugu vardir. Ornegin, editorlerin potansiyel olarak sikintili
gorevlerinden biri, calismalarda yapilan yanlis davranislarla ilgili iddialari
izlemektir. Ciinki editorler, bir yazinin dogrulugu, diiriistliigii, uygunlugu
hakkindaki soylentileri genelde ilk duyan kisilerdir. Editorlerin bir diger
sikintili gorevi, hem kendilerinin hem de birlikte ¢alistigi kisilerin, yazarlarin ve
hakemlerin ¢ikar iliskilerine girmelerini 6nlemek amaciyla bir sistem kurmak ve
bu sistemi okurlarina iletmek, ayrica okuyuculari, fonlar aracilig: ile yapilan
calismalar veya calismalarda fonlarin rolii hakkinda mutlaka bilgilendirmek
zorunlulugudur. Yeni yeni giindeme gelen bu gorevin nedeni, 6zellikle son
yillarda ortaya cikan akademik olmayan ozel arastirma gruplaridir. Gelismis
iilkelerdeki ilac endiistrilerinin hazirlik asamasinda biiyiik paralar harcayip
piyasaya siirecekleri tiriinlerinin etkinligini ortaya koymak i¢in saygin akademik
kurumlarda yaptirmaya calistiklar1 arastirmalarin yiikli sponsorluk rakamlarini
azaltma egilimi nedeniyle ortaya ¢ikan ve “s6zlesmeli arastirma organizasyonlari
(CROs)” olarak adlandirilan bu gruplar, halen bu arastirmalar1 akademik
arastirmacilardan daha az maliyetle ve daha az tartismali bir sekilde

yapmaktadirlar. Bu gruplar o kadar tutulmuslardir ki, gecen birkag yil icinde

274



SAGLIK BILIMLERINDE SURELI YAYINCILIK - 2005

klinik arastirma gelirlerinin aslan payin1 (ABD'de 2000 yilinda % 60'1n1)
almislardir(8).

Buraya kadar anlatilanlarda goriildiigii gibi, editorliik belirlenmis kurallari, agir
sorumluluklar1 ve hatta baglayici uluslararasi yasalari olan bir istir. Dogal
olarak, bu isi kural ve sorumluluklarina uygun yerine getirebilmek icin de
yeterli zamana, iyi isleyen alt kurullara, bir biiro ve sekreterlere, bir biitceye ve
en onemlisi de bir yaymevine gereksinim vardir. Ulkemizde editorliigiin
sorunlarinin biyiikliigii ve kiiciikliigii, bu sayilan gereksinimlerin karsilanip
karsilanamama oranina bagli olarak ortaya cikmaktadir. Satirbaslari ile bu

sorunlari 6zetleyecek olursak;

1.Ulkemizde editorliik cogunlukla bir makam olarak goriilmekte ve her makami
ele gecirmede veya kaybetmemede yasanan sorunlar burada da yasanmaktadir.
Bazi editorler sadece adlari ile editor olup, yukarida sayilan sorumluluk ve
gorevleri bagkalarina yaptirmaktadir. Clinki halg, editoriin o dalin en kidemlisi

olmasi gerekir gibi bir yanlis inanis vardir.

2.Editorler kurulu veya yayin kurulu olarak dergilerin tiimiinde yer alan boliim,
biiyiik cogunlukla hatir kirmamak amaciyla adlarin alt alta yazilmasiyla
meydana gelmektedir. Maalesef, editoriin en biiyiik yardimecisi olan bu kurulu
isler durumda olan pek az dergi vardir. Bu konuda editorler de bir girisimde
bulunmamakta, belki de bulunma cesaretini gosterememektedirler. Oysa yillik
calisma raporlari, beklentiler ve yeni projelerle ilgili bilgiler bu kurul iiyeleri ile
paylasilsa, paylasima katilmayanlar listeden cikarilip, devamli giincelleme

yapilsa sanirim bu islevsiz kurullar hareketlenebilir.

3.Editorler en biiyiik sikintiyi, tiim diinyada oldugu gibi, hakemler konusunda
yasamaktadir. Hakemlik teklif edilenlerin biiyiik cogunlugu zamanlarinin
olmadig1 bahanesi ile bu isi angarya olarak gérmekte veya tam tersi, teklif

gelmediginde ben niye hakem olmuyorum diye sikayet etmekte. Gergek ise,
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hakemlik yapmanin ne oldugunun pek iyi bilinmemesi ve cogunlukla da
editorler tarafindan kurallarinin konmamis olmasidir. Genelde hemen hemen
tim dergilerdeki gecikmeler, hakem degerlendirmelerinin zamaninda yapilip

geri gonderilmemesinden kaynaklanmaktadir.

4.Dergilere yazi1 gonderen yazarlarin biiyiik cogunlugunun, o derginin yazim
kurallarini okuduguna inanmiyorum. Ya da, bu yazim kurallar1 anlasilmasi cok
giic yaziliyor, o nedenle yazarlar anlayamiyor. Oysa bugiin artik nasil arastirma

yapilacagi, nasil makale yazilacagi ile ilgili pek cok kitap bulma olasiligi var.

S.Mevcut sistemde akademik yiikseltmelerde yayin zorunlulugu olmasi, yazarlar
tarafindan kaliteden cok kantiteye onem verilmesine neden oluyor, bu da
dergilere gerek bilimsel acidan gerekse kurgu acisindan degeri diisiik yazilarin
gelmesine neden oluyor. Ek olarak, akademik yiikseltmelerde yabanci yayinlara
oncelik taninmasi da yerli dergilerin kalitesini diisiiriiyor. Ciinkii, genelde bir
yaz1 oncelikle yabanci bir dergiye gonderiliyor ve ancak kabul edilmezse bu kez

yerli bir dergiye Tiirkgesi yazilarak gonderiliyor.

6.Akademik yiikseltmelerde yabanci yayinlara 6ncelik taninmasinin bir yarari,
yerli dergilerin yazi bulamamasi nedeniyle ortadan kalkmasina neden olmasi ve
biraz da olsa dergi kirlenmesini 6nlemesi. Bu uygulamadan 6nce akademik
beklentisi olanlarin 6nciiliigiinde cikan ve o Kkisilerin amaglarina ulastiktan

sonra duraksayan pek cok dergi bugiin artik yok.

7.Etik kurullarinin hald ne sekilde isleyeceginin net olarak anlasilamamis
olmasi, calisan kisilerin farkli tutum ve davranislari nedeniyle bu kurullarin ayni
konuda farkli davranislar gostermesi, bircogunun isleyisindeki yavaslik ve
diizensizlikler, beraberinde olumsuz davranislar1 da getirmektedir. Kanimca,
editoriin her yazinin etik kurul onayini isteme gibi bir zorunlulugu ve
sorumlugunun olmasi ve etik kurul izinlerinin metin i¢cinde gecen bir ciimle

olarak yorumlanmamasi gerekir.
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8.Her tiirlii bilimsel denetleme asamasini tamamlamais bir yazinin yayin seklinde
sunumu da ¢ok onemlidir. Ekonomik nedenlerden dolayi, genelde dergilerin
kagit ve baski kalitelerinden 6diin verilmektedir. Oysa bir derginin yayin kalitesi
de cok 6nemlidir. Bu konu ise ancak iyi bir biitce ile coziimlenebilir. Ozellikle
zengin derneklerin dergilerinde bu tiir sorunlar yasanmamaktadir. Oysa, pek cok
dergi ekonomik olarak kaynak sorunlari yasamaktadir. Coziim, kaynak bulmak
gerekliligidir. Ulkemizde ne yazik ki bu konudaki tek kaynak ila¢ firmalaridar.
Herne kadar son yillarda etik olarak tartisilsa da, bu firmalarin hekimlerle
iletisim yontemi olarak bilimsel aktivitelere davet yolunu secmesi, boyle bir
kaynagin da kisitlanmasina hatta ortadan kalkmasina neden olmustur. Bir diger
kaynak olan abonelik ise, maalesef bugiinkii enflasyonist dergi yayinciligi

ortaminda ¢6ziim gibi goriinmemektedir.

9.Glinlimiizde dergilerin altyapisal islemlerini gerceklestirebilen yayinevlerinin
sayilarinin artmasi, editorler agisindan olumlu bir olgudur. Fakat, bircok
derginin editorlerine hizmet veren bu kurumlarda, gizlilik ilkesinin saglanmasi

icin gerekli onlemlere dikkat edilmesi gerektigini diisiiniiyorum.

10.Yayin hayatina baslayan bir derginin birincil hedefinin Tiirk Tip Dizininde
yer almak olmas1 ve editdrlerin, bu dizine girmek icin de, uluslar aras1 dizinlere

girmek icin gosterdigi 6zen ve cabayi gostermesi gerektigine inaniyorum.

11.Dogal olarak her bilimsel derginin hedefi Index Medicus ve Science Citation
Index gibi dizinlere girmektir. Bu dizinlere girebilmenin temel 6geleri; kapsam,
icerigin niteligi, editor hizmetlerinin niteligi, yayin kalitesi, icerik tiirleri, yayin
dili, cografi kapsama alani ve zamaninda yayinlanmadir. Bu 06geleri
gerceklestirmek icin ekonomik ve yonetimsel gii¢ gerekir, ki bu da buraya kadar
saydigimiz sorunlarin temelinde yatmaktadir. Ayrica, Tiirkce dili de bu dizinlere
girmede dnde gelen zorluklardan biridir. Her seye ragmen, her editoriin boyle bir

ugras icinde olmasi gerektigine ve bu ugrasin en azindan dergi kalitesini
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yiikseltecegine inaniyorum. Ayrica, uluslar arasi dizinlere girmenin dergiler
arasinda bir rekabet alani olmamasini, editorlerin birbirini destekleyerek,
birbirine yol gostererek gerceklestirmesi gereken bir hedef olmasini ulusal
cikarlarimiz agisindan da 6nemli bulmaktayim. Ayrica, gerek ulusal gerekse
uluslar aras1 dizinlerde yer almis olan yazilara atif verilmesine 6zendirici yollarin
bulunmasi ile, halen bu dizinlerde yer alan dergilerimizin kaliciligina katkida

bulunacagina dainaniyorum.

Sonug olarak, editorliigiin siradan bir is olmadiginin farkina varilmasini, son
derece ciddi, biiyiik sorumluluklar1 ve yuktmliiliikleri olan, zaman, emek ve
diisiince katilmasi gereken bir meslek oldugu gerceginin goriillmesini ve bu
sorumluluklar1 paylasma durumunda olan yayin kurullari, hakemler gibi
kurumlarin da gereken sorumluluk ve ciddiyet ile editorlere destek olmalarini

temenni ediyorum.
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